Etude comparative de Monoculodes edwardsi Holmes, 1905, 
et de Monoculodes crassirostris Hansen, 1887 

(Crustacea, Amphipoda) 


par Michel Ledoyer * 


Abstract. — According to J. L. Barnard’s Monoculodes key (19C2), M. edwardsi briefly 
described by Holmes (1905) is elose at hand of M. crassirostris Ilansen (1887). Also, we give dra- 
wings of these two speeies. M. crassirostris of Gurjanova seems not to be the same species that 
IIansen’s M. crassirostris. It is very near M. spinipes Mills (1902). 


Le genre Monoculodes , eomme le signale J. L. Barnard (1962), reste delicat dans son 
identification au niveau specifiquc. 

Lors de l’etude entreprisc sur les peuplements benthiques de la baie des Chaleurs 
(golfe du Saint-Laurent), l une dcs espeees de ces eaux (Monoculodes edwardsi) s’est revelee, 
d’apres la cle donnee par J. L. Barnard (1962), difficile a distinguer de M. crassirostris 
Hanscn, 1887, signalee du Groeuland par ec dernier auteur. Aussi, ai-je repris l’etude de 
ccs deux especes, afin dc voir quels etaicnt lcs eriteres permettant leur dilfcrcneiation et 
d’indiquer les crreurs qui sc sont introduites dans la ele sur les Monoculodes en ce qui 
concerne ccs dcux animaux. 

Nous referant a la clc des Monoculodes donnee par J. L. Barnard, nous trouvons 
pour ces deux especcs, les caractcres suivants (nous indiqucrons par le signc 0 lcs caracteres 
qui sont errones dans cette cle). 


1. Caracteres communs aux deux especes 

— Le carpc du gnathopode 1 cst lobe, mais nc presente pas une forme cn « flcur de lys ». 

(° Erreur pour M. crassirostris.) 

— Lc lobe du carpe du gnathopode 2 atteint la moitie, ou plus, de la longueur du propode. 
—* Le lobc du carpe du gnathopodc 2 est aussi long que le bord posterieur du propode (bord 

palmaire cxclu). 

—- Le telson est tronque ou convexe. 
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2. Caracteres propres a Monoculodes crassirostris 

— Les pattes 3 et 4 ont un daetyle cpri n’atteint pas le tiers du propode. 

— Le gnathopode 2 est robuste. (° Voir Hansen, Gurjanova et figure 2.) 

— La eoxale 2 porte de grandes epines. 

l)e plus, la ele de J. L. Barnard offre, pour cette espeee, une alternative ; en effet, 
on aboutit aussi a M. crassirostris si : 

— le telson est emargine ; 

— le rostre est eourt et eourbe ; 

— Fartiele 2 de fantennule n’est pas tubereule apiealeinent et le rostre, qui n’est pas 

fortement reeourbe, n’exeede pas l’extremite du premier artiele de l’antennule ; 

— le daetyle des pattes 3 et 4 atteint le tiers du propode. 


3. Caracteres propres a Monoculodes edwardsi 

— Le daetyle des pattes 3 et 4 depasse la moitie du propode. (° 11 y a erreur sur ee point.) 

— Le rostre est ineurve, inais pas a angle droit ; les yeux ne sont pas situes dans la region 

apieale du rostre. 

— La tete n’est pas earenee et le rostre n’atteint pas les deux tiers de la longueur du reste 

de la tete. (° Chez nos speeimens — baie des Chaleurs ou York River — il est aussi 
loug cjue le reste de la tete.) 

— La moitie, ou moins, des yeux est situee au niveau du rostre qui est fin et aigu ; le telson 

est eonvexe. 

— Le proeessus du earpe du gnathopode 2 est plus long que le daetyle. 

11 est evident que la ele donnee par J. L. Barnard ne peut permettre une determi- 

nation de ees deux espeees. 

Monoculodes crassirostris presente un gnathopode 1 dont le earpe est, sans eonteste, 
en « fleur de lys » au sens de J. L. Barnard (1962, fig. 3, 4 A). Quant a la forme du pro- 
pode du guathopode 2, il y a un net desaeeord entre la deseription originale de LIansen 
et eelle de Gurjanova (1951). 

Monoculodes edwardsi possede un daetyle eourt au niveau des pattes 3 et 4, et le rostre 
est aussi long que le reste de la tete. 

Ainsi, en se basant sur la ele des Monoculodes , on aboutit pour eette derniere espeee 
a M. crassirostris. C’est preeisement eette impasse cjui m’a eonduit a faire l’etude de ees 
deux espeees dont les speeimens m’ont ete aimablement fournis par le Dr. T. E. Bowman 
de la Smithsonian Institution que je remereie iei. 



MONOCULODES EDWARDSI ET M. CRASSIROSTRIS 


769 


Monoculodes crassirostris Hansen, 1887 
(Fig. 1, 2 et 3 J, K) 

Hansen, H. J., 1887 : 108, pl. 4, fig. 5. 

Gurjanova, E., 1951 : 568, fig. 375. 

Materiel etudie : 1 femelle ovigere de 15 mm. Mer du Japon, pres de l’ile Petrov, 
5 a 10 metres, scptembre 1939. Determination E. Gurjanova. USNM Acc. 137739. 

Le speeimen cst parfaitement identiquc a celui figure (malc) par Gurjanova. Toute- 
fois, la coxale 3 est bcaucoup plus armee de grosses soies rigides sur son bord posterieur. 

Le gnathopodc 2 a un propodc plus dilate que chez lc specimcn de IIansen qui, a ce 
point de vue, est proche de M. zernovi Gurjanova, 1936 ( in Gurjanova, 1951, fig. 374 A 
et B). La eoxale 1 prescnte un elargissement anterodistal diflercnt de celui figure par Han- 
sen ; cnfin, le telson apparait tronque et non emargine commc chez le specimen de Hansen. 
Par contre, la foririe du rostre, son extension par rapport au premier article du pedoneulc de 
l’anlcnnulc et la position des yeux sont similaires chez les specimens dc Gurjanova et de 
Hansen. 

On peut se demander, cependant, s’il n’y a pas confusion cntre M. crassirostris decrit 
par IIansen et M. crassirostris identifie par Gurjanova lorsque l’on considere la structure 
du gnathopode 2. Chez celui de Hansen, lc propode cst quatre fois plus long que large ; 
chez cclui de Gurjanova, il est deux fois et demi plus long que large ; chez le specimen 
que je figure, il est pres de trois fois plus long que largc. 

M. crcissirostris de Gurjanova semble tres proche dc M. spinipes Mills (Mills, 1962 
et J. L. Barnard, 1962) et une comparaison serait souhaitable. 


Monoculodes edwardsi Holmes, 1905 
(Fig. 3 A a I et 4) 


Holmes, S. J., 1905 : 487 avee fig. 

Materiel etudie : 15 spccimens. Sarah’s creek, York Rivcr, Virginie. Fonds sablciix, 
recoltc M. Wass, fevrier, mars 1960 ; determination T. E. Bowman. USNM 107800. Collec- 
tion de fauteur, nombrcux echantillons desquels a ete cxtrait le specimcn figurc : femelle 
de 7 min de la radiale 16 Dc 7 (Ledoyer, 1971); fonds sableux, Ia Malbaic (baic des Chalcurs), 
le 19 juin 1969. 

L’espcce se diflerencie parfaitement de M. crassirostris , essentiellcment, par l’extre- 
mite dcs pattes 3 ct 4 dont le dactyle est court (un tiers de la longueur du propode environ), 
par lc propode ovalaire qui est plus eourt que le carpe, alors qu’il est rectangulaire et sub- 
egal au carpe chez M. crassirostris. La coxalc 1 ne presente pas un elargissement antero- 
distal aussi marquc que chez M. crassirostris. Le palpe mandibulaire a un deuxiemc article 
armc de fortes soies, mais ne presentc pas d’epines intcrcalaires eomme chez M. crassi - 
rostris. Enfin, le gnathopode 1 a un article meral depourvu d’un fort eperon antero-infericur, 
connnc c’est le cas chez M. crassirostris. 
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Fig. 1. — Monoculodes crassirostris Hansen. Femelle ovigere de 15 mm. Mer du Japon. 

A, tete ; B et C, antenne et antennule ; D, maxillipede 3 ; E, palpe mandibulaire ; F, G, H, uropodes 
1 a 3 ; I, telson ; J, K, L, epimeres 1 a 3 ; M, eoxale 4. 

A l’exeeption de A, toutes les figures sont a la meme eehelle. 



2. — Monoculodes crassirostris Hansen. Femelle ovigere de 15 mm. Mer du Japon 
A, B, C, D : gnathopode 1, gnathopode 2, patte 3 et article basai de la patte 5. 

Les appendices sont a la meme echelle que sur la figure 1. 



3. — A a I : Monoc.ulodes edwardsi Ilolmes. Feinelle de 7 mm. Baie des Chaleurs. 

A, tete ; B, C, antennule et antenne ; D, palpe mandibulaire ; E, maxillipede 3 ; F, G, II, epimeres 
1 a 3 ; I, telson. 

B, C, F, G, H : meme eehelle que pour les figures 1 et 2. 

D, E, I : eehelle 0,5 mm. 

J, Iv : Monoculodes crassirostris Ilansen. Femelle ovigere de 15 mm. 

Patte 6 et artiele basal de la patte 7. 

Meme eehelle que pour les figures 1 et 2. 



4. — A a L : Monoculodes edwardsi Holmes. Femelle dc 7 mm. Baie des Chaleurs. 

A, B, C, epimeres 1 a 3 ; D, E, coxale 1 el 2 ; F, G, H, gnathopode 1, 2 et patte 3 ; I, coxale 4 ; J, h 
L, pattes 6, article basal des pattes 5 et 7. 

M : Monoculodes edwardsi Holmes. Femelle de 7 mm. York River. Propode et dactyle de la patte 3. 
F, G, H, I, J, K, L, M : meme echellc que pour les figures 1, 2 et 3. 

A, B, C, D et E : echelle 0,5 mm. 
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